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Tntr-o lume in continua schimbare, unde tehnologia evolueazi cu o rapiditate fara
precedent, domeniul criminalisticii nu face exceptie. ,,Criminalistica prin oglinda
timpului — Evolutie si inovatie in domeniu” isi propune sa exploreze cdile diverse prin
care aceasta disciplind a reusit si se adapteze si sd raspundd provocarilor
contemporane. Intr-o erd a informatiei si tehnologiei, in care criminalitatea adopti noi
forme si complexitati, studiul criminalisticii capata o relevanta si o importantd sporite.
,»Criminalistica prin oglinda timpului — Evolutie si inovatie In domeniu” se dovedeste a
fi o explorare profunda si pertinentd a transformarilor continue ale acestei discipline
esentiale in mentinerea ordinii sociale si garantarea justitiei.

Cartea de fata isi propune sa gandeasca in perspectiva asupra modului in care
practica criminalisticii a evoluat, de la tehnicile rudimentare utilizate in secolele trecute
pana la metodele avansate de investigare de astdzi. De asemenea, reuneste contributii
ale unor experti in domeniu, care ne oferd o privire cuprinzatoare asupra inovatiilor
tehnologice ce au modelat aceasta ramura a stiintelor judiciare, aducand un omagiu
adus progreselor realizate de-a lungul timpului in domeniul criminalisticii, evidentiind
nu doar metoda traditionala de investigare, ci si noile tehnici si instrumente inovatoare
care au revolutionat modul in care intelegem si combatem criminalitatea.

Fiecare capitol invita cititorul si reflecteze asupra provocdrilor intilnite de-a
lungul timpului, asupra impactului legislatiei si asupra necesitatii de a adapta
instrumentele de investigare la noile realitati sociale si tehnologice, reflectand
interactiunea dintre istoria criminalisticii si progresele tehnologice, subliniind impactul
lor asupra cercetarii si solutionarii cazurilor penale. Prin analiza cazurilor
reprezentative si a metodologiilor emergente, aceastd lucrare ilustreazd importanta
interconectivitdtii dintre evolutia stiintelor criminalistice si progresul societdtii in
ansamblu.

Prin intermediul acestor studii de caz, al cercetarilor recente si al analizei critice,
aceasta lucrare isi propune si ofere cititorilor o baza solidd in intelegerea modului in
care trecutul influenteazd prezentul si cum inovatiile tehnice contureazd viitorul
criminalisticii. Sper ca aceasta carte sa devind o resursd valoroasd pentru studenti,
practicieni si toti cei interesati de fascinanta lume a criminalisticii.

Vi invit sd patrundeti in paginile acestei lucrari, sa reflectati asupra evolutiei
domeniului si sa fiti inspirati de inovatiile ce transforma modul in care vedem justitia,
sd descoperiti aceste pagini si sa va largiti orizonturile cunoasterii! Sper ca acest volum
sa inspire nu doar studentii si specialistii, ci si toti cei interesati de fascinanta lume a
criminalisticii.

Fie ca aceasta carte sd va serveascd drept ghid in explorarea continui a acestui
domeniu dinamic si vital.

Prof. univ. dr.
TUDOREL BUTOI






Dragi cititori,

In paginile acestei carti, mi-am propus si exploram impreuna fascinanta lume a
criminalisticii, un domeniu care, pe parcursul timpului, a evoluat intr-un mod remarcabil.

,»Criminalistica prin oglinda timpului — Evolutie si inovatie in domeniu” nu este
doar o simpld prezentare a tehnicilor si metodologiilor utilizate 1n investigarea
criminalitatii, ci o invitatie la reflectie asupra modului in care trecutul influenteaza
prezentul si viitorul acestui domeniu crucial.

Tntr-o lume n care criminalitatea devine din ce in ce mai complexa, am 0 deosebiti
bucurie sa va prezint aceasta lucrare, ,,Criminalistica prin oglinda timpului — Evolutie si
inovatie in domeniu”, pentru ca este esential sa intelegem cum a evoluat acest domeniu
fascinant, ce inovatii au fost implementate si care sunt perspectivele viitoare. Intr-0
societate In continud schimbare, 1n care criminalitatea devine tot mai sofisticatd, inovatia si
flexibilitatea sunt esentiale pentru a face fatd provocarilor contemporane. Prin aceasta
lucrare, m-am straduit sa aduc la lumina nu doar progresele tehnologice, ci si impactul lor
asupra practicii criminalistice si asupra justitiei in general. Criminalistica nu este doar un
set de tehnici, ci un amalgam de stiintd, tehnologie, analiza si intuitie.

Aceastd carte 1gi propune sa aduca laolaltd aceste elemente si sd evidentieze
modul in care interactiunea lor a dus la progrese semnificative in investigarea
infractiunilor. Doresc sd va ofer o privire de ansamblu asupra istoriei acestui domeniu,
subliniind momentele cheie de dezvoltare si transformare.

Fiecare capitol este conceput pentru a oferi perspective diverse, de la cele istorice
la cele moderne, ilustrand cum stiinta, tehnologia si etica se Tmpletesc in cautarea
adevarului. Vreau sa incurajez fiecare cititor sa priveasca dincolo de faptele prezentate
si sa participe la o discutie mai amplad despre rolul criminalisticii in construirea unei
societati mai sigure si mai juste. Sper ca fiecare pagina sa va ofere nu doar informatii
valoroase, ci si motivatia de a va implica activ in aceastd lume dinamica. Fie ca aceasta
lucrare s fie un ghid care sa va conduca 1n explorarea complexitatii criminalisticii,
animand astfel dorinta de cunoastere si de aprofundare a subiectelor abordate.

De asemenea, sper ca aceasta carte sd va inspire sa explorati mai departe acest
domeniu fascinant si sd contribuiti la imbunatitirea metodelor de investigare si a
sistemelor de justitie. Fie ca ea sa serveascad drept un ghid valoros in cautarea
cunoasterii si a adevarului, dorind sa inspir viitoarele generatii de specialisti sa
continue sa inoveze si sa exploreze noi metode de lucru.

Pentru alegerea de a citi aceasta carte, va doresc ca aceasta lecturd sd va inspire si
sd va imbogateasca perspectivele! Va multumesc pentru interesul acordat si va urez o
lectura placuta!

Cu sinceritate,

EXPERT CRIMINALIST
Catilin-Gabriel BUTOI -PUT
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Criminalistica fiind stiinta care investigheaza infractiunile pentru a identifica si
prinde infractorii, are radacini vechi, dar inceputurile sale ca domeniu stiintific bine
structurat dateaza din secolele XIX si XX.

Primele metode de investigare criminalistici au evoluat gradual, odata cu
dezvoltarea tehnologiei si a stiintelor naturale.

Inceputurile criminalisticii se regisesc in istoria indelungati a societatii umane,
unde nevoia de a intelege si de a investiga crimele au existat din cele mai vechi
timpuri.

In antichitate si Evul Mediu, metodele de identificare a suspectilor se bazau
adesea pe marturii si recunoastere vizuald, dar erau rudimentare si deseori ineficiente.
Totusi, existau metode primitive, cum ar fi analiza locului faptei, examinarea urmelor
sau folosirea unor mijloace precum ceara sau lutul pentru amprentarea diferitelor
obiecte.

De-a lungul istoriei, criminalistica a evoluat de la metode primitive bazate pe
observatie si credinte religioase la tehnici avansate bazate pe stiintd si tehnologie.
Acest progres continuu reflectd nevoia umana de justitie si adecvarea proceselor de
investigare.

Criminalistica a evoluat din tehnici rudimentare de investigare Tn practici
stiintifice sofisticate, fiind un domeniu interdisciplinar care Tmbind stiinte precum
chimia, biologia, fizica, matematica, psihologia, logica, medicina legald, entomologia,
tehnologia informatiei, etc. Acest proces a dus la crearea unor metode precise si
riguroase care stau la baza justitiei moderne.

Totusi, plecand de la inceputurile ei, trebuie spus ca, criminalistica Tn antichitate
nu era organizatd ca o stiintd, dar existau totusi metode rudimentare de investigare si
identificare a criminalilor. In acele vremuri, societatile antice, precum cele egiptene,
mesopotamiene, chineze, grecesti si romane, aveau sisteme judiciare si incercau sa
asigure ordinea si dreptatea prin metode specifice contextului cultural si tehnologic al
epocii.

Tn antichitate, metodele de investigare a criminalititii erau rudimentare si se
bazau in mare parte pe observatie, tehnici empirice si traditii culturale. Tn Egiptul antic,
existau practici rudimentare de examinare a cadavrelor. ,,Codul lui Hammurabi” (circa
1754 1.Hr.) este una dintre primele coduri legale care includea ideea de dovada, care
stipula pedepse pentru faptele ilegale si indica importanta dovedirii vinovatiei prin
marturii si dovezi. Tn Egiptul Antic practicile egiptenilor utilizau metode rudimentare
de investigare, implicAnd mai mult autoritatea divind in judecatile umane, unde zeii
erau considerati cei care decideau soarta vinovatilor.

Tn schimb, societatile antice se bazau pe marturiile martorilor oculari pentru a
determina faptele.

! https://ro.wikipedia.org/wiki/Codul_lui_Hammurabi
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Marturiile martorilor oculari 1n societatile antice erau esentiale pentru procesul de

judecata si pentru investigarea infractiunilor.
lata cateva caracteristici si practici legate de aceste marturii in diferite culturi

antice:

Acuratefea si credibilitatea: Marturiile martorilor oculari erau adesea
subiective si depindeau de perceptia individuala. Aceasta putea duce la
greseli de interpretare sau la prezentarea distorsionatd a evenimentelor.
Martorii puteau fi influentati de emotii, prejudecati sau conditii externe. De
exemplu, stresul, frica sau presiunea sociald puteau afecta cum si ce isi
aminteau si relatau evenimentele.

Tipurile de mdrturii: In societitile antice, marturiile erau de obicei
comunicate verbal, in cadrul audierilor in fata autoritatilor sau a liderilor
comunitatii. In unele civilizatii avansate, cum ar fi Mesopotamia si Egiptul,
erau folosite scrierile cuneiforme sau hieroglife pentru a inregistrare marturii.
Aceste documente erau apoi folosite ca dovezi in instanta.

Sistemu! juridic si rolul martorilor oculari: In unele societiti, comunitatea
sau un grup de seniori erau implicati In procesul de judecatd, iar martorii
oculari erau chemati sa isi prezinte marturiile in fata acestora. Credibilitatea
unui martor ocular depindea adesea de reputatia acestuia in comunitate. O
persoand respectatd avea mai multe sanse sd fie ascultata decét cineva
cunoscut ca fiind discreditat.

Proceduri judiciare: Martorii erau adesea supusi unor interviuri riguroase de
catre autoritati, care cautau sd evidentieze orice contradictii Tn maérturii sau
detalii neclare. In unele culturi, se utiliza un sistem de ,,proba de caracter” in
baza continutului marturiei in sine.

Comportamentele martorilor?: Unele societiti implementau mérturii juratilor,
unde un grup de indivizi erau alesi sd judece veridicitatea marturiilor
prezentate. Unele societdti cred cd o persoand ar putea fi judecatd prin
observatie, unde martorii urmau sa urmareasca comportamentele si reactiile
indivizilor in timpul proceselor pentru a evalua sinceritatea acestora.
Folclorul si superstitiile: Biodiversitatea culturald a dus la utilizarea
ritualurilor pentru a determina vinovatia. De exemplu, unii deviau, gandeau
ca zeii sau spiritele puteau indica vinovatul prin diverse semne. in anumite
culturi, se recurgea la oracole sau carti sfinte pentru a prezice rezultatul unei
investigatii sau pentru a gasi un indiciu.

Proceduri legale primitive: Tn anumite societiti, indivizii erau incurajati sa se
denunte singuri in fata autoritatilor, uneori fiind promovati prin metode de

2 Martorul pe tardmul justitiei de Buneci Petre, Butoi loana Teodora, 2004.
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torturd sau amenintdri. In unele culturi, se practica rezolvarea disputelor prin
dueluri, unde individul considerat nevinovat putea sa-si dovedeasca
nevinovatia prin victorie in fata acuzatorului.

o Judecatile divine: Multe culturi credeau ca zeii sau fortele supranaturale
puteau judeca si rasplati vinovatia. Asadar, practicile religioase si
ceremoniale au fost parte integranta a procesului de justitie. Aceastd metoda
se referea la scufundarea unei persoane acuzate intr-o apa sacrald; cei
vinovati ar fi fost considerati a fi in pericol si s-ar fi Tnecat, n timp ce cei
nevinovati ar fi fost salvati.

o Testimoniale si proceduri verbale: Din cauza lipsei dovezilor fizice,
discutiile dintre acuzatori si apdrarea suspectului erau esentiale in
determinarea verdictului. In micile comunitati, reputatia joaca un rol crucial —
individul era judecat pe baza comportamentului, legislativului si
interactiunilor sociale cu ceilalti membri ai comunitatii.

Marturiile martorilor oculari au avut un rol crucial in sistemele de justitic ale

societatilor antice.

Desi tehnicile contemporane de investigare si probare au avansat, este interesant
de observat cum influenta, reputatia si perceptia sociala raman teme recurente in
analiza depunerilor de marturie.

Metodele rudimentare de investigare din antichitate erau adesea subiective si
influentate de perceptii culturale si religioase, ceea ce ducea la erori in procesul de
justitie. Aceste practici s-au dezvoltat treptat in timp, fiind influentate de progresele
stiintifice si filozofice, avansand catre tehnici mai moderne si rationale 1In
criminalistica.

Dovezile si marturiile in Grecia antica: Filosofii si juristii greci, cum ar fi
Aristotel, au inceput sa discute despre metodele de cercetare a adevarului. Aristotel a
afirmat ca dovezile fizice ar trebui sa fie folosite pentru a sustine acuzatiile, promovénd
ideea de analiza a locul crimei.

Aristotel a avut o influenta semnificativa asupra gandirii juridice si a metodei de
investigare a crimelor, punand un accent deosebit pe importanta dovezilor fizice.

Iatd cum s-a manifestat aceasta idee 1n scrierile si conceptele sale:

Rationamentul si observatia: Aristotel a fost un promotor al rationamentului
logic si al observatiei ca instrumente esentiale pentru a ajunge la adevar. El a subliniat
necesitatea de a baza concluziile pe dovezi observabile si verificabile. In opere precum
»Analytica posteriori” si ,,Etica nicomahica,” el discuta despre rationamente deductive
si inductive, argumentand ca dovezile concrete sunt fundamentale pentru stabilirea
adevarului intr-o disputd sau in judecata.

Importanta dovezilor fizice: Aristotel a sustinut cd dovezile fizice, cum ar fi
obiectele lasate la locul crimei, urmele lasate de infractori sau alte indicii materiale,
trebuie analizate in mod sistematic pentru a sustine o acuzatie. Aceastd idee de bazi a
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continuat sd evolueze, influentdnd dezvoltarea ulterioard a metodei stiintifice si a
proceselor juridice, unde probele fizice au devenit fundamentale in investigatiile
criminale.

Analiza rationala: Aristotel a plecat de la premisa ca, pentru a dovedi o acuzatie,
este necesar sd se foloseasca argumente rationale si observabile, nu doar declaratii de
autoritate sau marturii subiective. El a promovat ideea ca judecatorii si investigatorii ar
trebui sa fie capabili sd analizeze critic dovezile si sd determine valorile lor probatorii
printr-o intelegere rationald a contextului si circumstantelor.

Influentele pe termen lung: Conceptul Aristotelic de a sustine acuzatiile cu
dovezi fizice a influentat dezvoltarea ulterioara a dreptului si a investigarii criminale in
Europa medievald si renastere. Aceastd abordare rationald a predicat o schimbare de
paradigma, indepartindu-se de credintele si superstitiile anterioare care dominau
sistemele judiciare.

Aplicarea principiilor lui Aristotel in jurisprudenta:

e Principiul  non-contradictiei®:  Aristotel a dezvoltat  principiul
non-contradictiei, care afirma ca o afirmatie si negarea acesteia nu pot fi
adevarate simultan. Acest principiu este fundamental in logica legala si in
stabilirea adevarului in cadrul proceselor judiciare.  Principiul
non-contradictiei afirma cd ,,este imposibil ca aceeasi propozitie sa fie atat
adeviratd, cat si falsd 1n acelasi timp si in acelasi sens”. Acest principiu se
poate exprima simbolic astfel: pentru orice propozitie (P), nu este posibil ca
(P) sa fie adevarat si (—P) (negarea lui (P)) sa fie adevarat Tn mod simultan.
Acest principiu se aplicd nu doar in logica formald, ci si in argumentatia
rationald, constituind o bazd pentru rationamentele valide si coerente.
Aristotel considera ca principiul non-contradictiei este fundamental pentru
orice forma de gandire si discurs rational. Orice argument sau concluzie care
se bazeaza pe informatii contradictorii nu poate duce la adevar. Aceasta idee
este esentiald pentru determinarea adevarului in stiintd si in sectiunile de
judecatd. O afirmatie trebuie sa fie sustinuta de dovezi si sa fie consistenta
pentru a fi consideratd adevarati. In contextul legal, aplicarea principiului
non-contradictiei ajutd la evaluarea marturiilor, dovezii si a argumentelor
dintr-un proces. Tn cazul in care marturiile difera radical, acestea pot conduce
la o analizd critici a validitatii fiecirei parti. in comunicarea juridica si
filosofica, respectarea acestui principiu este esentiald pentru formarea de
argumente solide. Un discurs contrar acestui principiu poate crea confuzie si
neintelegeri. De-a lungul istoriei filozofice, au existat critici si dezbateri
asupra principiului non-contradictiei. Unii filosofi, precum Hegel, au propus
ideea ca contradictiile pot coexista si cd dezvoltarea géandirii implica

3 Note: 1 Aristotel, Organon, 11, Analiticile Secunde, 71a, Editura Iri, Bucuresti, 1997
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reconcilierea opozitiilor. In epoca contemporan, principiul non-contradictiei
este adesea examinat n contextul relativismului si postmodernismului, unde
se contesta idea de adevar absolut. Principiul non-contradictiei este unul
dintre cele trei principii fundamentale in logica clasica, impreuna cu
principiul identitatii si princCipiul tertului exclus. Acest principiu contribuie,
de asemenea, la formularea normelor etice, asigurand coerenta intre credinte
si actiuni. Ca o concluzie, trebuie spus ca principiul non-contradictiei este
esential Tn gandirea Aristotelica si reprezintd o bazad fundamentala pentru
logica si rationamentele corecte. Importanta sa se extinde dincolo de filozofie
si logicd, jucand un rol crucial in stiinta, judecatd si etica morald. Raiméane un
concept central in analiza discursului si Tn formarea opiniei fundamentate.

Evidenta circumstantiali‘*. Evidenta circumstantialdi este un concept
important atat in filozofia aristotelicd, cat si in contextul investigatiilor si
proceselor judiciare. Desi Aristotel a subliniat importanta dovezilor directe,
el a recunoscut si valoarea dovezilor circumstantiale. Acestea sunt dovezi
care sugereaza o concluzie, dar nu o dovedesc direct. Aceasta distinctie a fost
importanta in modul in care s-a dezvoltat rationamentul legal. Evidenta
circumstantiala se refera la dovezile care nu dovedesc direct o acuzatie, dar
sugereaza o concluzie pe baza unor circumstante asociate. Spre deosebire de
dovezile directe, care ofera o legaturd directa intre suspect si crimid (de
exemplu, o marturie a unei persoane care il vede pe suspect comitdnd
infractiunea), dovezile circumstantiale implicad o analizd a contextului si a
detaliilor care pot indica vinovatia. Aristotel a subliniat importanta
rationamentului inductiv, prin care se trag concluzii generale din cazuri
specifice. In acest context, evidenta circumstantiala poate juca un rol crucial
in formarea judecdtilor si concluderilor bazate pe observatii repetate.
Aristotel a folosit exemple din viata cotidiana pentru a explica cum pot fi
formulate concluzii bazate pe un set de circumstante. De exemplu, daca
observi fumul venind dintr-o cladire, poti concluziona ca exista un incendiu,
chiar dacdi nu ai vazut flicirile. In sistemele de justitie, dovezile
circumstantiale sunt adesea utilizate pentru a construi o poveste sau o teorie
convingitoare despre ce s-a TntAmplat Intr-o anumita situatie. Intr-un proces,
aceste dovezi pot sustine acuzatii, contribuind la stabilirea vinovatiei. Desi
dovezile circumstantiale pot fi convingatoare, acestea trebuie sa fie evaluate
cu atentie. Aristotel ar fi sustinut ca o concluzie bazata pe astfel de dovezi
trebuie sa fie coerenta si sa reziste la analiza criticd. Unul dintre riscurile
utilizarii dovezilor circumstantiale este potentialul de a trasa concluzii

4 Bréhier Emile, Histoire de la philosophie, I, QuadrigePresses Universitaires de France, 8e Edition, Paris,

1997, p1
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eronate bazate pe impresii sau prejudecdti. De exemplu, un set de dovezi care
par a indica vinovitia unei persoane ar putea fi interpretat gresit sau scos din
context. Tn multe cazuri, evidenta circumstantiala este utilizatd in combinatie
cu dovezi directe pentru a crea un caz mai solid. Aristotel ar fi recomandat
integrarea diverselor tipuri de dovezi pentru a forma o imagine completa a
adevarului. Multe cazuri celebre de crimd s-au bazat pe dovezi
circumstantiale pentru a conchide asupra vinovatiei. De exemplu, in cazuri n
care nu exista martori directi, dar unde exista dovezi cum ar fi amprente sau
ADN, acestea pot contribui la formarea unui caz solid. Astfel spus, evidenta
circumstantiald este un instrument important in procesul de judecatd si
investigare, avand radacini In gandirea lui Aristotel despre rationament si
inductie. Desi aceasta poate fi foarte convingatoare, este esential ca dovezile
sd fie interpretate cu atentie si sa fie integrate in procesele judiciare pentru a
garanta corectitudinea dasupra deciziilor luate.

Aristotel a impartit justitia in doua tipuri: justifia distributiva (care se refera la
distributia bunurilor si a onorurilor) si justitia corectivi (care se aplica In cazurile de
prejudiciu). Aceastd viziune a contribuit la definirea normelor legale si la modul in care
justitia este perceputd in societate.

Aristotel a subliniat legatura dintre justitie si moralitate, argumentand ca o
societate dreapta trebuie sé asigure nu doar legalitatea, ci si echitatea si corectitudinea
n aplicarea legii.

Gandirea lui Aristotel a fost redescoperita in timpul Renasterii, avand un impact
profund asupra dezvoltarii dreptului si filozofiei politice.

Lucrarile sale au fost studiate si integrate in gandirea medievald, fiind mixate cu
ideile teologice ale vremii. Ideile lui Aristotel au influentat conceptul de drept natural,
care sustine cd exista drepturi fundamentale, inerente omului, care ar trebui sa fie
protejate prin lege. Aceastd notiune a fost esentiald in dezvoltarea géandirii juridice
moderne.

Principiile Aristotelice referitoare la dovezi si rationamente continua sa fie
relevante 1n practici moderne de investigare si 1n sélile de judecata. Folosirea dovezilor
fizice, analiza criticad a marturiilor si stabilirea vinovatiei pe baza unei analize logice
sunt teme recurente astazi.

Abordarea rationala si bazatd pe dovezi inspirata de Aristotel a condus la
integrarea metodei stiintifice in criminalistica, stabilind standarde inalte pentru
investigarea crimelor.

Gandirea lui Aristotel a avut un impact semnificativ asupra dezvoltarii
conceptelor juridice si metodologice in investigarea criminald. Accentul pe
rationament, dovezi fizice si etica justitiei a modelat nu doar sistemele legale antice, ci
continua sa influenteze gandirea juridicd moderna.



